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DECISAO N° 42/2024

1. Trata-se de Recurso Administrativo interposto no Pregdo Eletronico n°® 90008/2024 pela
empresa CARLOS MACENARIA E SERVICOS LTDA (Doc SEI n° 0715497) em desfavor da decisdao da
Pregoeira que habilitou a empresa NOROESTE AR CONDICIONADO LTDA.

2. Do Relatorio.

2.1. Em sintese, a Recorrente, tempestivamente, alegou que a Recorrida ndo apresentou
documentos de habilitagdo econdmico-financeira, especificamente que o que se exige nos itens 9.10.3 e
9.10.3.1 do Edital (Doc. SEI n° 0701777).

2.2. Em sede de Contrarrazdes (Doc. SEI n° 0717004), a Recorrida argumenta que, apesar das
dificuldades com o sistema, apresentou, ainda que ap6s diligéncia, toda a documentagdo necessaria.

2.3. A Pregoeira decidiu (Doc. SEI n° 0719345) pela manutengdo da decisdo de habilitagdo da
Recorrida, ou seja, conheceu e indeferiu o Recurso.

2.4. A Consultoria Juridica, através do Parecer Juridico n® 177/2024 (Doc. SEI n° 0721069),
concluiu que o processo licitatério se encontra apto para avangar para a formalizacdo da adjudicagdo e
homologacao.

2.5. E o Relatério.
3. Do Mérito
3.1. Dos aspectos formais.

3.1.1. O Recurso em analise, bem como a Decisdo da Comissao encontram azo no art. 165 Lei
n°® 14.133/21 e nos termos do Edital do certame.

3.1.2. Registre-se, apenas, que a Comissdao Permanente ndo ¢ a autoridade competente para
decidir definitivamente o presente pleito recursal. Uma vez interposto os motivos do Recurso, poderia a
Comissao refluir da sua decisdo e, de oficio, rever seu ato, o que, entretanto, ndo ocorreu no presente caso.

3.1.2.1. Como aponta Joel Niehbuhrm, ainda sob a égide da Lei 8.666/93, mas que se aplica
ao §2° do art. 165 da Lei 14.133/21, “ao pregoeiro, na forma do §4° do artigo 109 da Lei n° 8.666/93, ¢ dada
oportunidade para rever a sua posi¢cdo. Mantida, o recurso deve ser encaminhado a autoridade competente,
para a decisao final e definitiva no ambito administrativo™.

3.1.3. Em relacdo a tempestividade recursal, como ja apontado no Relatério desta Decisao,
houve o atendimento do prazo de 03 (trés) dias uteis constantes no art. 165, I da Lei n°® 14.133/21.

3.1.4. Assim sendo, sob o aspecto formal, o procedimento transcorreu de forma higida e de
acordo com a legislagdo aplicavel.

3.2. Sobre as Razoes do Recurso.

3.2.1. Em sua Decisdo, a Pregoeira apontou que a irresignagdo da Recorrente se resumiu a
falta de entrega de documentos de forma tempestiva pela empresa recorrida.

3.2.1.1. Acontece que, como apontado por prints do SICAF, a Recorrida ja possuia, a nivel de
habilitagdo, disponivel os balangas patrimoniais dos exercicios de 2020, 2021 e 2022. Além disso, que ela
estava dentro do prazo do art. 5° da IN RFB n°® 2142 de 26/05/2023 para o envio do balanco de 2023 quando
da ocorréncia do Certame.



3.2.1.2. Além disso, sobre a apresentagdo dos indices de liquidez e solvéncia, indica que:

No que trata da apresentacdo dos indices economicos da Liquidez Geral (LG), de Solvéncia Geral
(SG) e de Liquidez Corrente (LC), estes constam nos balangos acostados nos autos, vide in doc.
0709625, pag. 10 (2022), doc.0709854, pag. 7 (2021). Ademais, os referenciados balangos
patrimoniais foram analisados pela Coordenadoria de Contabilidade - COCON, que emitiu a Analise
Técnica 6 (0709904), concluindo que a empresa Noroeste Ar Condicionado Ltda apresentou
balangos patrimoniais em conformidade com o exigido no edital da licitagdo, além disse, demonstra
que os indices (LG), (SG) e (LC) estdo em valor superior a 1.

3.2.2. Diante dos esclarecimentos dos fatos, a Decisdo merece ser mantida por estar lastreada
nas opinides técnicas dos setores competentes desta Corte, bem como na conferéncia dos documentos
trazidos pelos licitantes.

4. Conclusao

4.1. Ante o exposto, com fulcro no §2° do art. 165 da Lei n° 14.133/21, Acolho o Parecer
Juridico n° 177/2024 ¢ DECIDO pelo CONHECIMENTO ¢ NAO PROVIMENTO do Recurso interposto
pela empresa CARLOS MACENARIA E SERVICOS LTDA, devendo-se manter incélume a Decisdo da
Pregoeira n® 0719345.

4.2. Sendo assim. determino o retorno dos autos a COLCC para a cientificagdo da empresa
recorrente e adocao das medidas subsequentes.
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